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Laproposta del ministro dell"Economia all’opposizione: un nuovo metodo di lavoro che sia utile al Paese ma salvi il bipolarismo

“Dialogosurisparmioepension”

Intervistaa Tremonti; su questi temi superare lo spirito di parte

EZIO MAURO

ROMA — «No, non ero un falco
ieri, e non sono un ex falco con-
vertito oggi. Io sono e resto un
bipolarista convinto. E proprio
in quanto tale, non credo che
esistano questioni bipartisan:
piuttosto, esistono questioni
no-partisan, che vanno affron-
tate come tali, mettendole al ri-
parodagliinteressidiparte, nel-
I'interesse unicamente del Pae-
se. Dunque le dico di s1. Rispar-
mio e pensioni sono due temi
che possiamo affrontare insie-
me, maggioranza e opposizio-
ne, se ne siamo capaci. lo cipro-
vo perchéci credo».

Giulio Tremonti spiega la
svolta del governo e 'apertura
diundialogo conl’opposizione,
dopolabattagliaideologicagio-
cata insieme con la Confindu-
stria sull’articolo 18, dopo le
spallate dei primi anni berlu-
sconiani, dopo un’interpreta-
zione quasi “religiosa” del prin-
cipio maggioritario, come dele-
ga assoluta al governo, senza li-
miti, controlli e confini.

EMBRA quasi, guardandola

da fuori, che la spinta “rivolu-
zionaria” della destra berlusco-
niana si sia esaurita, come la
“spinta propulsiva” del comuni-
smo sovietico: mentre le diffi-
colia, a crisi e la realta delle cifre
che indicano una crescita zero
impongonolaricercadisoluzioni
condivise e di un consensc pill
largo. E cosi per il ministro dell’E-
conomia?

«No, il metodo che proponia-
mo non nasce dalle difficolta che
abbiamo davanti (come tutti i
Paesi europei), e non & una ricer-
cadisponde, coperture, compro-
messi. Nessun inciucio, come si
dice con una brutta parola nei
corridaoi della politica, nessun pa-
sticcio. Sarebbeincomprensibile.
Si tratta di qualcosa di meno, e di
pium.

E cioe?

«Vede, il bipolarismo ormai fa
parte della meccanica costituzio-
nale di questo Paese, meglio an-
cora dell'Europa. 11 paradigma &
quello, eio non misognoné disu-
perarlo, né diannacquarlo. Dicia-
molo subito: la mia formula non
ha nulla a che vedere con la vec-
chiaunitanazijonale, o conlaten-
tazione di governi tecnici, e non
nasce dai timori della crisi. Sem-
mai dauna speranzan.

Quale?

«Molto semplice: il Paese e ma-
turo per distinguere tra i temi su
cui necessariamente ci si divide e
i temi su cui, invece, bisogna su-
perare lo spirito di parte e cercare
un’intesa, senzache questosiaun
cedimento consociativo. L’ambi-
zione é di realizzare questo pas-
saggio, utile al Paese, restandonoi
stessi, e salvando il bipolarismo,
anzirafforzandolo. Per dirlain al-
tre parole, sto invitando a trovare
unequilibrio trabipolarismoein-
teresse nazionale, quando i pro-
blemilo richiedono. Voglio vede-
re chipud dire che abbiamo torto,
e che il metodo non serve al Pae-
se».

Leidicaprimaqualisonoipro-
blemi: risparmio, pensioni e poi?

«L’intesa piltlarga, la soluzione
condivisa, sono secondo me ne-
cessarie per tutte le questioni di
lunga durata, che impegnano il
futuro e coinvolgono pil1 genera-
zioni, andando ben al di la degli
elettori di oggi, del governo di og-
gi, dei partiti oggi in Parlamento.
Impegnano il domani lontano,
senzaundividendoimmediato di
consenso, senza un guadagno
contingente di cassa».

E dunque, sututto questoilgo-
verno non pud pit marciare da
solo?

«Proprio per le ragioni che ho
detto, sutemidiquestotipoé pos-
sibile identificare e definire una
politica per il Paese e non per un
partito, o per una parte. Pud pre-
valere il senso dello Stato pitt che
lo spirito di schieramento. Anzi,
deve prevalere: siamo giainritar-
do».

Enonlepare che questo meto-
do dovrebbe (0 meglio avrebbe
dovuto) valereancheesoprattut-
to per tutte le questioni che ri-
guardanoleregoledelgioco poli-
tico e istituzionale, dove ci sono
stati invece in questi anni sfon-
damenti e forzature di parte?

«Io parlavo di politiche specifi-
che, e valorizzavo i temi che ri-
guardano la mia competenza e il
mio ministero. Ma certo, il meto-
do vale anche per le politiche di
cornice, perleregole, perlagiusti-
zia. Dovunque sia utile e necessa-
rio quello cheifrancesichiamano
Yespritrepublicain”, echeinlItalia
va definito senso dello Stato».

E lei come lo battezza, il suo
metodo di dialogo?

«Proprio cosl: metodo repub-
blicano. Su certe cose, guardiamo
alla Repubblica, non alle sue sin-

gole parti, che avranno altri temi
su cui dividersi».

Ministro, ammetteracheeésin-
golare sentirle dire queste cose
dopo la politica a testa bassa che
avete fatto in questi anni...

«lo credo di aver tenutola testa
alta. E il presidente del Consiglio
Silvio Berlusconi, in consiglio dei
ministri e in ogni altra sede, ci ha
sempre invitati a tener conto del-
le proposte degli altri, se sono po-
sitiver.

Inpubblicohadetto efattoco-
se opposte. Proprio per questo,

comepensachepossiatesfuggire
all’accusa di aver cambiato radi-
calmente politica perché al go-
verno mancano i risultati?
«Noinonlapensiamo cosi. Non
sta cambiando la nostra politica,
sonoe cambiati i problemi. Nei 32
mesi del nostro governo, si sono
concentrate cinque crisi, impre-
vedibili, almeno nellaloro conca-
tenazione:dueguerreindueanni,
il crollo della Borsa americana,
I'apertura di una competizione
internazionale senza regole, il
changeover con lintroduzione
dell’euro, la catena di crisi indu-
striali e di scandali finanziari che
va daFiat ad Argentina, da Cirio a
Parmalat, e ancora. E’ cambiato il
mondo. Forse & ora che sulle
grandiquestionidel Paese cambi-
no ancheinostri metodi».
Apartire dal risparmio?
«Certo, perché la tutela del ri-
sparmio e un punto centrale della
costituzione economica del Pae-
se. Dopo le crisi che si sono aper-
te con Cirio e Parmalat, io credo
che sia giusto cercare su questo
tema il pi1 vasto consenso possi-
bile».
In Parlamento o nel cenacolo
ristretto dell’Aspen?
«L’Aspen ha solo dimostrato
che se si guardano in faccia i pro-
blemi, c’¢ un largo
terreno condiviso.
Mail terreno natu-
raledelmetodore-
pubblicano che io
propongo ¢ il Par-
lamento. Anzi, sia-
mo giasullabuona
strada. [n cornmis-
sione c’gunrelato-
re di minoranza, diessino, e que-
stanonelaprassi comune. Il dise-
gno del governo e quello che vie-

ne dall’opposizione procedono
appaiati, e siprende diquaedila,
in modo saggio e utile. Eidue te-
sti, se melo lascia dire, hanno pa-

rallelismi molto forti. Anzi, e sot-
tovoce:lorosostengono cheleno-
mine dell’authority del risparmio
leindicail governo, noidiciamoil
Parlamento. Mi dica lei se non &
possibile un’intesa...».

Ecco, ministro, il sospetto e
che la forza delle cose (e delle ci-
fre) viabbia costrettial dialogoin
Parlamento. E che lei, con i ce-
nacolo dell’Aspen, cerchi di en-

trare in questo dialogo dallafine-
stra. Cosarisponde?

«Che & una sciocchezza. Posso
fare errori, naturalmente, ma cer-
co dinon fare sciocchezze. Dicia-
mo laverita: il Parlamento da solo
non riusciva ad esprimere un te-
sto condiviso. liruolo delgoverno
¢ stato fondamentale, e aggiungo
che & stato anche richiesto. E io
sono d’accordo, perché queste
sono materie su cui ¢’e una disci-
plina del governo. Poj, interviene
ilmetodorepubblicano: ciogioso
che abbiamo il consenso della

coalizione, della maggioranza e
delgoverno, masono prontoevo-
glio trovare un’intesa conl'oppo-
sizione, perché la materia lo ri-
chiede».

Sta dicendo una bestemmia
maggioritaria in casa berlusco-
niana, cio¢ che la maggioranza
nonbasta?

«Sto semplicemente dicendo
cheilnostro testo & autosufficien-
te. Ma su un tema come la tutela
delrisparmio, io voglio andare ol-
trel'autosufficienza, cercoun’in-
tesa conl’opposizione».

E se questa intesanon cifosse?

«Mi pare di poter dire che ci
sara: ma se non ci fosse, andrem-
mo avanti comungue, perché &
necessario».

Chetempidaalmetodorepub-
blicano?

«Nel caso del risparmio? Prima
&, meglio &. Noi abbiamo fatto la
bozza in un mese. La legge, direi
che dovremmo farla in una sta-
gione».

Tremonti con la mano tesa.
Non teme di non essere credibi-
le? Perché non ammette che sta
correggendo una politica, una
cultura di governo, insomma un
metodo?

«Perchénoneévero. Leiaspettie
vedra. Non mi sentira parlare di
metodo repubbli-
cano sulla riforma
fiscale, dov’é nor-
male che ci si divi-
da. Ma adesso,
stanno venendo al
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pettine questioni
come le pensionie
il risparmio che
chiedono un’as-
sunzione di responsabilita da
parteditutti. Lademografianong
di destra né di sinistra. Bisogna

" caricarsela sulle spalle tutti insie-
me. E poi, glielo ripeto: noi non
siamo dei falchi».

Ealloraperchéfarperdereme-
si al Paese con I'inutile battaglia
ideologica sull’articolo 182

“Ma abbiamo fatto anche la
riforma del mercato del lavoro,
che&unariformastrutturale e svi-
luppail testo Treu”.

Perchénonmidiceniente del-
I'articolo 18 e del suo ideologi-
smo?

«Leripeto:lalegge Biagie diim-
pianto europeo e sviluppa uno
schema del centrosinistra».

Maleipensadiapplicareilme-
todo repubblicano anche ades-
so, alla riforma delle pensioni,
conisindacati?

«Si. Il testo che va adesso in di-
scussioneinParlamento édiverso
daltestoiniziale. Lo sideve ogget-
tivamente al lavoro di Fini e Ma-
roni. Il nostro emendamento ac-
coglie proposte dei sindacati e di
parte dell’opposizione, come
quelle di Rutelli. Dunque un con-
corso di responsabilita & possibi-
le».

E' vero che & stato lei a chiede-
reun’accelerazionesulle pensio-
ni? E perché?

«Perché siamo gli ultimi, e dob-
biamo muoverci. E poi, perché al-
la fin fine & un anno e mezzo che
discutiamo. Adesso bisogna agi-
re. D’altra parte, queste cose non
sifanno pertornacontopolitico, 0
per fare cassa. Quello delle pen-
sioni & untipico temarepubblica-
no, ditrust, difiducia. Andro all'E-
cofinconlariformaalvotoin Par-
lamento e con la riforma del ri-
sparmio molto avanti».

Malargaparte del Paese pensa
che sul risparmio lei voglia in
realta una resa dei conti con Fa-
zio.

«Assolutamente no. Abbiamo
sempre posto la questione del ri-
sparmio in termini strutturali. La
fiduciaeilrisparmionon possono
essere temi di scontro. Quando
convocai la riunione del Cicr del
luglio scorso il mio obiettivo non
era certolo scontromal’opposto.
E ad ottobre I'assenza di Banca
d’Italia alla riunione di ottobre &
stata vissuta da noi come un pro-
blema e non come una nuova oc-
casione di conflitto».

Lei quindi nega che sia in atto
un duello con il Governatore?

«Chi ha descritto uno scontro
istituzionale tra Tesoro e Banca
d’'ltalia, scontro pianificato e vo-
luto dal Tesoro, si & sbagliato e
J'assenza di Banca d'Italia ci ha
creato pitt di un problema. Su te-
mi di questa portata il metodore-
pubblicano esclude, da parte del
Tesoro, elementi antropomorfi».

L'impressione e stata perod
tutt’altra elinterpretazione uni-
voca, quella di profonde divisio-

nifralei e Fazio.

«Guardi, per noi lattivita fon-
damentale diquestianni estatala
gestione al meglio del terzo debi-
to pubblico del mondo in una si-
tuazione di crisi. Non abbiamo
neancheavutoiltempo percerca-
re lo scontro. E vorrei ricordare
chelequestionidifinanzapubbli-
ca sono ormaij affrontate esclusi-
vamente con interlocutori come
la Commissione europea, I'Euro-
gruppo, I'’Ecofin, la Bce e i merca-
ti. Altri attori, in questo ambito,
non dovrebbero avere spazio né
titolo perinterloguire. MainItalia
continuanoafarlo: @un’anomalia
tutta nostra, che affonda le radici
nel crollo della politica e nel col-
lasso dei conti del '92».

Facciamo chiarezza: lei vuole
il mandato a termine del Gover-
natore?

«E’ previsto nella bozza Fassi-
no».

Malei & d’accordo?

«Credo che vasta parte del Par-
lamento sia d’accordo».

Leistaguardando un’aitravol-
ta dalla parte dell’opposizione.
Difficile non pensare che il suo
“metodo repubblicano” non na-
sca dalla consapevolezza delle
difficolta dell'Italia.

«Guardi fuori dai nostri confini
ene traggale conseguenze: Fran-
cia, Germania ed Italia hanno si-
tuazioni analoghe. E’ curiose che
da sinistra si critichi I'Italia senza
guardare ai problemi comuni eu-
ropei. Comunque aspettiiprossi-
mimesij e vedrachel'ltalia e il go-

BIPARTISAN

Non esistono questioni

bipartisan: piuttosto,
es1stono questiont

no-partisan che vanno

affrontate nell’inte-
resse dell’Italia

iL RISPARMIO

I disegno del governo
e quello dell’opposizione

procedono
appaiati

verno italiano prenderanno ini- BANCA DITALIA
ziative importanti. Arriveranno 1 y
iniziative fgrti e coerenti con gli Chl ha d@SCﬂttO l.lIlO
impegnisottoscritti dal presiden- scontro con Bankitalia
te Berlusconi con gli elettori». pl amﬁ cato dal T eSOro S 1
¢é shagliato
“Sulle pensioni dobbiamo

muoverci, siamo gli ultimi. E’un
anno e mezzo che discutiamo:
adesso bisogna agire”

ILMETODO
Il metodo che

Propongo non nasce
dalle difficoltae
non ¢ unaricercadi
sponde, coperture 0
compromessi

“Berlusconi, in consiglio dei
ministri, ci ha sempre invitatia
tener conto delle proposte degli
altri, se sono positive”

“Dialogosurisparmioe pensioni”

‘Superiamo lo spirito di par
al Pa it
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